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Abstrakt. Dostep do broni palnej pozostaje jednym z najczesciej dyskutowanych zagadnien w debatach
publicznych, naukowych i legislacyjnych na catym swiecie. Szczegdlnie wydarzenia zwigzane z masowymi
strzelaninami czesto prowadza do sekurytyzacji zagadnienia i burzliwych debat na temat regulacji dostepu
do broni. Przedmiotem badan sa uwarunkowania dostepu do broni palnej w powiazaniu z bezpieczenstwem
publicznym. Celem badania jest sprawdzenie zaleznosci pomiedzy regulacjami dotyczacymi dostepu do
broni palnej i uwarunkowaniami spoteczno-kulturowymi a bezpieczenstwem publicznym w wybranych
krajach. Na tle rosnacej liczby incydentéw z uzyciem broni oraz rosnacych napie¢ spotecznych, podjeto
prébe zidentyfikowania zaleznosci miedzy réznymi wzorcami regulacji prawnych i regulacji spoteczno-kultu-
rowych a bezpieczenstwem obywateli. Gtéwny problem badawczy koncentruje sie na pytaniu quasi-wyja-
$niajacym: w jakim stopniu uwarunkowania dostepu do broni palnej moga byc zwigzane z zapewnieniem
bezpieczenstwa obywateli? Postawiono hipoteze quasi-wyjasniajaca: istnieje zaleznos¢ miedzy normami
spotecznymi regulujacymi dostep do broni palnej a poziomem postrzeganego i rzeczywistego bezpieczenstwa
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obywateli. Badanie ma charakter korelacyjny i opiera sie na niereaktywnej metodzie deask research oraz
metodzie formalno-dogmatycznej. Zastosowano opis iloSciowo-czestosciowy danych statystycznych
oraz jakosciowa analize kontekstu spoteczno-kulturowego. Celem szczegdétowym jest prezentacja raportu
z przegladu krajobrazu badawczego, ktoéry postuzyt jako zwiad badawczy do przeprowadzonego badania
sondazowego w przedmiocie dostepu do broni palnej na grupie studentow w Polsce. Wyniki konfirmuja
istnienie zwigzku wskazanego w hipotezie gtéwnej. Dodatkowo ujawniono réznice w postrzeganiu broni
jako narzedzia obrony, statusu spotecznego lub zagrozenia. Whnioski sugeruja potrzebe bardziej zréznico-
wanego podejscia do legislacji w zaleznosci od uwarunkowan kulturowych i spotecznych. Przeprowadzony
przeglad krajobrazu badawczego wskazuje, iz posiadanie broni palnej stanowi ztozone zjawisko o wielu
wymiarach: prawnym, medycznym, psychologicznym, spotecznym, ekonomicznym i securitologicznym.
Abstract: Access to firearms remains one of the most frequently contested issues in public, academic and
legislative discourses across the world. Mass shootings, in particular, often contribute to the securitisation
of the debate and prompt intensified political controversies over the regulation of firearm ownership and
possession. The subject of this study comprises the conditions governing access to firearms in relation
to public safety and policy regimes. The aim of the research is to investigate the relationship between
legal regulations on firearm access, sociocultural conditions and the maintenance of public order and
security in selected countries. Against the backdrop of a growing number of firearm-related incidents and
mounting social tensions, this study seeks to identify correlations between different patterns of legal and
sociocultural regulation and the ability of the state to safeguard its citizens. The main research problem
focuses on a quasi-explanatory question: To what extent may conditions for accessing firearms be related
to the state’s ability to provide security and stability to its population? A quasi-explanatory hypothesis
was formulated: there is a relationship between societal norms regulating access to firearms and the
level of both perceived and actual security within a state. The study is correlational in nature and is based
on a non-reactive desk research method. Quantitative-frequency statistical data were described, and
a qualitative context analysis of sociocultural conditions was performed. The article also presents a report
from a review of the research landscape and a content validity check of a survey on access to firearms
conducted with a group of university students in Poland. The results confirm the relationship outlined in the
hypothesis. Additionally, significant differences were identified in the perception of guns as an instrument
of defence, a symbol of social status or a potential threat to communal stability. The conclusions suggest
the need for a more nuanced policy approach that considers cultural and social conditions. The review
of the research landscape indicates that possession of firearms constitutes a complex phenomenon with
multiple dimensions, legal, political, sociocultural, psychological, security, which collectively influence
policy outcomes and the stability of the political order.

Stowa kluczowe: bron palna, bezpieczenstwo publiczne, dostep do broni, bezpieczenstwo narodowe,
securitologia.

Keywords: firearms, public safety, access to firearms, national security, securitology.

Wprowadzenie

Dostep do broni palnej pozostaje jednym z najczesciej dyskutowanych zagadnien
w debatach publicznych, naukowych ilegislacyjnych na catym $wiecie. Szczegolnie
wydarzenia zwigzane z masowymi strzelaninami czesto prowadza do sekurytyzacji
zagadnienia i burzliwych debat na temat regulacji dostepu do broni. Na przyklad,
seria masowych strzelanin w latach 2011-2012 w USA wywolata ogromne protesty
i naciski na Kongres oraz prezydenta Baracka Obame, w celu podjecia dzialan legi-
slacyjnych w kierunku ograniczenia prawa do posiadania broni. Dyskusje na temat
dostepu do broni w polskiej infosferze wywota réwniez gtosna zbrodnia w Poznaniu.
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Wspolczesne badania wskazujg, iz istnieje ztozony zwigzek pomigdzy stopniem
uregulowania dostgpu do broni a poziomem bezpieczenstwa publicznego, szczegolnie
w konteks$cie przestepczosci z uzyciem broni, §miertelnosci oraz poczucia
bezpieczenstwa obywateli (Kleck, 1997; Siegel i in., 2013). W Europie réznice
w politykach krajowych, wynikajace z odmiennych kontekstéw historycznych,
kulturowych i politycznych, powoduja, ze badanie tej problematyki nabiera szcze-
golnego znaczenia poréwnawczego. Dotychczasowe analizy czesto skupialy si¢ na
pojedynczych aspektach, takich jak skutecznos¢ kontroli legislacyjnej (Chapman
iin., 2006) lub percepcja obywateli wobec posiadania broni (Pew Research Center,
2017), jednak brakuje opracowan o charakterze syntetycznym i przegladowym, ktore
taczytyby te plaszczyzny w ramach szerszego ujecia pordwnawczego. Opracowanie jest
réwniez proba zarysowania krajobrazu badawczego i okreslenia trafnoéci tresciowej
(content validity) do eksploracyjnych badan sondazowych przeprowadzonych na
grupie studentéw w Polsce. Inaczej mowigc, jest to czes¢ pierwsza cyklu artykutow
we wskazanym przedmiocie badan.

Podstawowq jednostka analizy (przedmiotem badan) s uwarunkowania dostepu
do broni palnej w réznych krajach w powigzaniu z bezpieczenstwem publicznym.
Celem jest zbadanie zwigzku miedzy uwarunkowaniami prawnymi, spotecznymi
i kulturowymi dotyczacymi dostepu do broni palnej a poziomem bezpieczenstwa
publicznego w wybranych krajach. Studium ma na celu poréwnanie odmiennych
wzorcow definiujacych dostep do broni palne;j.

Badanie ma charakter przegladowo-korelacyjny. W analizie zastosowano strategie
badan przed teorig, opierajac si¢ na wtornych zrodtach danych, takich jak raporty
mie¢dzynarodowych instytucji, dane statystyczne, oraz publikacje naukowe. Przyjeto
podejscie ilosciowo-jakosciowe, wykorzystujac dane statystyczne do identyfikacji
zaleznosci miedzy poziomem regulacji a wskaznikami $miertelnosci i przestepczo-
$ci, oraz dane jakosciowe do analizy postaw spofecznych i kontekstu kulturowego.

Glowny problem badawczy koncentruje si¢ w pytaniu quasi-wyjasniajacym:
w jakim stopniu uwarunkowania dostepu do broni palnej moga by¢ zwigzane
z zapewnieniem bezpieczenstwa obywateli?

Problem gtéwny zdekomponowano na nastepujace problemy szczegdtowe ujete
w formie nastepujacych pytan dopelnienia o charakterze quasi-wyjasniajacym:

o jakie perspektywy badawcze typu emerging topics obejmuja badania nad

cywilnym dostgpem do broni palnej i bezpieczenstwa?

o jakie sg najwazniejsze zalozenia cywilnego dostepu do broni palnej w réz-

nych krajach?

o jakie s3 najwazniejsze roznice w wymaganiach dotyczacych cywilnego

dostepu do broni palnej obowigzujacych w poszczegoélnych krajach?

o wjaki sposob regulacje prawne s zwigzane ze wskaznikami posiadania

broni palnej w réznych krajach?
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o jakie sa postawy i opinie w réznych krajach na temat cywilnego dostepu

do broni palnej?

Postawiono gléwng hipotez¢ badawcza dotyczaca zaleznosci (Jozefacka, Kotek,
Leszczuk, 2023): istnieje zaleznos¢ miedzy normami spolecznymi regulujgcymi dostep
do broni palnej a poziomem postrzeganego i rzeczywistego bezpieczeristwa obywateli.
Badanie ma charakter eksploracyjny oraz korelacyjny i opiera si¢ na nieaktywnej
metodzie deask research oraz metodzie formalno-dogmatycznej (Babbie, 2004).
Artykut prezentuje rowniez raport z przegladu krajobrazu badawczego, ktéry postu-
zyt jako zwiad badawczy do przeprowadzonego badania sondazowego o tematyce
dostepu do brani palnej na grupie studentéw w Polsce. Nalezy zaznaczy¢, ze badanie
miato charakter eksploracyjny.

Weryfikacja literatury

W celu zreferowania staus questionis zastosowano metode systematycznego
przegladu literatury, ktéra obejmowala nastepujace kroki (Lenart-Gansiniec, 2021).

Na pierwszym etapie zdefiniowano stowa kluczowe, ktore stanowily podstawe
procesu wyszukiwania. Wsrdd nich znalazlo si¢ nastepujace wyrazenie zlozone:
firearm access, ktore w swoim zakresie nazwy obejmuje nastepujace wyrazenia:
civilian firearms, gun control policy, public safety, weapon regulation. Ich dobdr
umozliwit uchwycenie zaréwno aspektoéw prawnych, spotecznych, kulturowych jak
i psychologicznych zwigzanych z regulacja dostepu do broni.

W drugim etapie wybrano zrédlo danych do wyszukiwania tj. Web of Science.
Trzeci etap obejmowal przeprowadzenie wyszukiwania we wszystkich dostepnych
polach tekstowych bez ograniczen czasowych i tematycznych. Uwzgledniono arty-
kuly naukowe, rozdziaty monografii oraz materialy konferencyjne.

Etap identyfikacji obejmowat analiz¢ wynikéw wyszukiwania z uwzglednieniem
synonimoéw i kombinacji logicznych. W kolejnym kroku - selekcji — usunigto publi-
kacje dublujace sig, a nastepnie zakwalifikowano do analizy te prace, ktére wykazaly
wysoki poziom zgodno$ci merytorycznej z tematyka badan. Na etapie kwalifikacji
wykluczono teksty marginalne wobec gtéwnego problemu badawczego.

W ramach etapu wlaczania do dalszej analizy wlaczono réwniez kluczowe
prace cytowane przez autoréw wytypowanych publikacji oraz uzupetniajace pozy-
cje z obszaru badan nad bezpieczenstwem wewnetrznym i miedzynarodowym. Na
ostatnim etapie calo$¢ literatury zostala zaimportowana do programu EndNote.
W toku weryfikacji literatury wykorzystano réwniez modul Research Horizon

Navigator i Research Assistant oferowane przez Web of Science™.
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Rysunek 1. Mapa poje¢ zwiazana z przedmiotem dostepu do broni palnej
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Zrédlo: Opracowanie wlasne

W ramach etapu wiaczania do dalszej analizy wlaczono réwniez kluczowe
prace cytowane przez autoréw wytypowanych publikacji oraz uzupetniajgce pozy-
cje z obszaru badan nad bezpieczenstwem wewnetrznym i miedzynarodowym. Na
ostatnim etapie calos$¢ literatury zostala zaimportowana do programu EndNote.
W toku weryfikacji literatury wykorzystano réwniez modul Research Horizon
Navigator i Research Assistant oferowane przez Web of Science™.

W celu ukazania zfozonosci problematyki dostepu do broni palnej i identyfikacji
gltéwnych obszaréw problemowych, na podstawie przegladu literatury skonstru-
owano mape pojeciowa (Rysunek 1), ktéra wizualizuje semantyczne powigzania
pomiedzy kluczowymi terminami zwigzanymi z tym zagadnieniem. Centralnym
wezlem mapy jest pojecie ,,Firearm” (bron palna), wskazujace na jego role jako
punktu wyjscia dla licznych powigzan tematycznych. Mapa zostala zbudowana
jako skierowany graf semantyczny, w ktéorym wezly reprezentuja istotne pojecia,
a krawedzie kierunkowe ukazuja relacje logiczne lub tematyczne miedzy nimi.
Kolorystyka i wielko$¢ weztéw odzwierciedlajg ich znaczenie oraz czestotliwo$¢
wystepowania badz centralno$¢ w sieci.
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Rysunek 2. Materialy publikowane na temat dostepu do broni w latach 1975-2025
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500 —

400 —

300 —

200 —

100 —

Zrédto: Opracowanie wlasne

Wezel , Firearm” taczy si¢ bezposrednio z pojeciami takimi jak ,,Occupation”
(zawdd), ,Complaint” (skarga), ,Assault” (napad/atak), co sugeruje, ze dostep do
broni palnej jest silnie powigzany z kontekstami zawodowymi (np. funkcjonariusze
stuzb mundurowych) oraz sytuacjami przemocowymi. Relacje te majg swoje dalsze
rozszerzenia — np. od ,,Assault” prowadza krawedzie do pojec ,\Victim” (ofiara), ,, Mili-
tary service” (stuzba wojskowa) i ,,Prisoner” (wiezien), co wskazuje na potencjalne
konsekwencje naduzycia broni palnej. Waznym komponentem mapy jest rowniez
klaster semantyczny obejmujacy pojecia ,,Complaint’, ,, Directive’, ,,Staftf”, ,,Practice”,
sugerujacy istnienie mechanizmow regulacyjnych i proceduralnych, odnoszacych
sie do zarzadzania i nadzoru nad bronig palng, zwlaszcza w kontekscie instytucji
i administracji publicznej. Ponadto, obecnos¢ pojec takich jak ,Vulnerable” (osoby
wrazliwe) i ,Disadvantage” (niekorzysc¢) w relacji z ,Occupation” i ,,Firearm” moze
wskazywac na istniejace nieréwnosci spoteczne zwigzane z dostepem do broni lub
skutkami jej uzycia.

Analiza bibliometryczna obejmujgca 6034 publikacje naukowe dotyczace dostepu
do broni palnej wskazuje zaréwno na dynamiczny wzrost zainteresowania tg tema-
tyka w ostatnich dekadach, jak i na silne zréznicowanie geograficzne aktywnosci
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badawczej (Rysunek 2) Dane dotyczace rozkladu czasowego pokazuja wyrazny wzrost
liczby publikacji od poczatku lat 90. XX wieku, przy czym szczegélnie intensywny
rozwoj mozna zaobserwowaé w ostatnich dziesigciu latach. W latach 2020-2025
ukazalo sie az 2152 publikacje, co stanowi 35,7% calego zbioru, z rekordowymi
warto$ciami w 2024 (463 publikacje) i 2023 roku (429). Ten gwaltowny wzrost
moze by¢ wynikiem rosngcego zainteresowania problematyka przemocy z uzyciem
broni w kontekscie wydarzen spoteczno-politycznych, a takze wigkszej dostepnosci
danych i rozwoju interdyscyplinarnych metod badawczych.

Rysunek 3. Analiza bibliometryczna ze wzgledu na kraj publikacji

173 89 83
CANADA PEOPLES R CHINA

Zr6dto: Opracowanie wlasne

W latach wczesniejszych widoczna byta bardziej umiarkowana aktywnos¢:
w dekadzie 2010-2019 liczba publikacji systematycznie rosta, od 120 w 2010 roku
do 322 w 2019, co $wiadczy o rosngcej swiadomosci znaczenia problemu broni
palnej w spoleczenstwach rozwinietych. Natomiast w latach 1980-2000 publikacje
pojawialy sie znacznie rzadziej, co mozna przypisa¢ mniejszemu zainteresowaniu
tematem w 6wczesnym $rodowisku akademickim oraz ograniczonemu dostepowi
do danych empirycznych. Przykltadowo, w 1990 roku opublikowano jedynie 25
prac, a w 1982 roku zaledwie 6.

Geograficzny rozkiad publikacji jeszcze silniej potwierdza koncentracje badan
nad bronig palng w wybranych krajach (Rysunek 3). Zdecydowanie przewazaja
Stany Zjednoczone, z ktérych pochodzi az 62,9% wszystkich analizowanych prac
(3795 rekordéw). Dominacja ta znajduje uzasadnienie w specyfice amerykanskiego
systemu prawnego, w ktéorym prawo do posiadania broni jest zakorzenione kon-
stytucyjnie, a takze w czgstosci przypadkow przemocy z uzyciem broni i licznych
kontrowersjach politycznych wokdt regulacji dostepu.
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Za USA plasuja si¢ kraje anglosaskie: Anglia (3,65%; 220), Kanada (2,87%; 173),
Australia (2,62%; 158) oraz Nowa Zelandia (0,75%; 45), co potwierdza istnienie
silnej tradycji badawczej w krajach o wysokim poziomie demokratyzacji debaty
publicznej oraz rozwinietej infrastrukturze naukowej. W Europie kontynentalnej
najwigksza aktywno$¢ publikacyjng wykazuja Niemcy (1,94%), Szwajcaria (1,31%),
Wrhochy (1,04%) oraz Szwecja (0,96%), z kolei Polska pozostaje w tym zestawieniu
na dalszym miejscu (0,48%; 29 publikacji), co moze wskazywa¢ na niedostateczne
rozwiniecie tego pola badan w polskich o$rodkach akademickich.

Rysunek 4. Analiza bibliometryczna ze wzgledu na dyscypliny naukowe

1,074 579 404
General Internal Medicine Legal Medicine Government Law

323 204

Psychiatry Health Care
Sciences
Services

129
Social Sciences

Other Topics

Zrédto: Opracowanie wlasne

Obecnos¢ krajow takich jak: Brazylia (1,47%), Indie (1,03%), Chiny (1,38%)
czy Pakistan (0,65%) podkresla rowniez rosngce zainteresowanie problemem
w panstwach rozwijajacych sie, gdzie przemoc z uzyciem broni czgsto ma wymiar
spoteczno-ekonomiczny lub geopolityczny. Obserwuje si¢ takze umiarkowang
aktywnos¢ ze strony panstw postsowieckich (Rosja, Ukraina), a takze niektorych
krajow afrykanskich (Nigeria, RPA) i azjatyckich (Izrael, Japonia, Korea Poludniowa).

Dostep do broni palnej stanowi temat o charakterze mocno interdyscyplinarnym,
co znajduje odzwierciedlenie w wielu réznych dziedzinach nauki, ktdre si¢ nim zaj-
muja (Rysunek 4.). Analiza publikacji pokazuje, ze wéréd 6033 prac naukowych na
ten temat najwigksza grupe stanowi medycyna ogélna (General Internal Medicine)
1074 publikacje (17,8%). Takie zainteresowanie badawcze podkresla role skutku
uzycia broni dla zdrowie, urazy czy umieralnos¢. Nastepny, mocno reprezentowany
obszar, to zdrowie publiczne, medycyna pracy i medycyna $rodowiskowa (Public
Environmental Occupational Health), 1060 prac (17,57%) ,w ktérym badania
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koncentruja si¢ na szerszym wymiarze skutku uzycia broni w populacji, zarzadzeniu
skutkami takiej przemocy czy skutecznosci regulacji. Prawo, medycyna sadowa
(Legal Medicine) 579 prac (9,6%) oraz kryminologia (Criminology Penology) 495
prac (8,2%), pokazuja skutki zmian w regulacjach, skutecznos¢ kontroli dostepu do
broni, przestepczosci czy zarzadzenie bezpieczenstwem. Nastepnym w kolejnosci
obszarem jest chirurgia (Surgery) 447 prac (7,4%), ktora dokumentuje skutki urazéw
postrzalowych i metody leczenia, a takze psychiatria (Psychiatry), 323 prac (5,4%),
koncentrujaca si¢ na skutkach psychicznych czy roli choréb w uzyciu broni.

Nie bez znaczenia w krajobrazie badawczym sa takze nauki o zarzadzeniu
i administracji, (Government Law) 404 prac (6,7%), organizacja pomocy (Health
Care Sciences Services) 204 prac (3,4%), medycyna ratunkowa (Emergency Medi-
cine) 180 prac (3%), czy pediatria (Pediatrics) 340 prac (5,6%). W tych dyscyplinach
podejmowane sg problemy zarzadzania skutkami uzycia broni, organizowania
pomocy, czy wdrazania skutecznych regulacji. Natomiast, w dyscyplinach: socjologia
zarejestrowano 69 prac (1,1%) nauki o rodzinie, 65 prac (1%). Te zas wpisuja sie
w szerszy kontekst skutkujacy zmianami w strukturze rodzinnej i relacjach w catym
spoleczenstwie.

Nie brakuje takze prac w dziedzinach inzynierii 233 publikacje (3,9%), infor-
macji, materialoznawstwa czy neurobiologii. Takie badania dotycza skutecznosci
materialow, sposobu identyfikacji broni czy zarzadzenia informacja w sytuacjach
uzycia broni. Pomimo mniejszego odsetka, pokazuja, jak wielowymiarowym pro-
blemem jest dostep do broni, siegajacym od skutku biologicznego czy technicznego,
po aspekty prawne, organizacyjne i spoteczne.

Zidentyfikowano trzy kluczowe obszary typu emerging topic dotyczace dostepu
do broni palnej i bezpieczenstwa: ,uzycie broni palnej w obronie wiasnej i naraze-
nie na przemoc z uzyciem broni’, ,bron nieprochowa i zwigzane z nig urazy” oraz
»praktyki przechowywania broni palnej w kontekscie zapobiegania samobdjstwom’™

Badania wykazuja, Ze uzycie broni palnej w obronie wlasnej (ang. Defensive Gun
Use, DGU) jest zjawiskiem relatywnie rzadkim, az 91,7% respondentéw deklarowato
brak doswiadczenia zwigzanego z takim uzyciem broni w ciggu calego zycia. Suge-
ruje to, ze postrzegane zagrozenie nie zawsze przeklada si¢ na rzeczywiste dziatania
obronne (Rowhani-Rahbar i in., 2021). Z kolei narazenie na przemoc z uzyciem
broni (ang. Gun Violence Exposure, GVE) jest znacznie powszechniejsze — obejmuje
ono m.in. slyszenie strzatéw czy utrate bliskich w wyniku incydentéw z uzyciem
broni. Relacja pomiedzy DGU i GVE wskazuje, ze przekazy medialne promujace
bron jako skuteczny $rodek samoobrony moga znieksztalca¢ rzeczywisty obraz
niebezpieczenstwa zwigzanego z dostepem do broni (Rowhani-Rahbariin., 2021).

Bron nieprochowa (ang. Nonpowder Firearms, NPF), taka jak wiatrowki czy
repliki ASG, zyskuje na popularnosci, co skutkuje zauwazalnym wzrostem liczby
urazdw, szczegolnie wirdd mezczyzn i nastolatkéw. Najczesciej odnotowywane sa
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obrazenia twarzy (Jones i in., 2019). Pomimo nizszego ci$nienia dzialania niz bron
palna, NPF moze prowadzi¢ do powaznych uszkodzen ciala, w tym trwalej utraty
wzroku, co podkresla konieczno$¢ wdrozenia bardziej rygorystycznych norm bez-
pieczenstwa (Jones i in., 2019).

Bezpieczne przechowywanie broni palnej stanowi kluczowy czynnik w ogra-
niczaniu ryzyka samobdjstw, zwlaszcza wsrdd weteranéw wojennych. Wielu z nich
wyraza gotowos$¢ do otwartego dialogu na temat praktyk zwigzanych z przechowywa-
niem broni (Simonetti i in., 2020). Cztonkowie rodzin weteranow czesto deklaruja,
ze gtéwng motywacja do posiadania broni byla ochrona, jednak towarzyszy temu
nieodpowiednie jej przechowywanie, co stanowi potencjalny obszar dla dzialan
interwencyjnych (Simonetti i in., 2018)

Przeglad literatury polskojezycznej wskazuje na kilka interesujacych poznaw-
czo pozycji zbieznych z przedmiotem badan. W pracy pt. ,,Dostep do broni, prawo
czy przywilej?”, Autor analizuje te kwestie¢ z perspektywy historycznej, spotecznej
i prawnej (Wisniewski, 2018). Podkresla on role broni w przetrwaniu czlowieka
oraz zmieniajace si¢ podej$cie po dwdch wojnach $wiatowych, ktére w Europie
Zachodniej spowodowaly wzrost pogladow pacyfistycznych. W XX wieku nara-
stala debata nad dost¢gpem do broni, z argumentami zaréwno za, jak i przeciwko
jej posiadaniu przez obywateli. Przeciwnicy dostepu do broni czesto podkreslaja
ryzyko, ze moze ona trafi¢ w rece nieodpowiedzialnych oséb, co prowadzi do tra-
gicznych incydentéw. Zwolennicy natomiast wskazuja na koniecznoé¢ posiadania
broni dla obrony osobistej przed zagrozeniami, takimi jak terroryzm czy konflikty
zbrojne, jak te na Ukrainie czy Bliskim Wschodzie, podkreslajac rowniez kwestie
zwigzane z wolnoscig jednostki.

Artykut pt. ,, Teoretyczne i praktyczne problemy dostepu do broni palnej wobec
pogladow mtodych Polakéw” z 2016 roku stanowi cenny wktad do dyskusji na temat
powszechnego dostepu do broni (Pawlaczyk, 2016). Autorka analizuje stosunek
polskiego spoleczenstwa, szczegélnie mlodych ludzi, do posiadania broni palnej,
uwzgledniajac historyczne i prawne aspekty regulacji dostepu do broni w Polsce.
Przedstawia réwniez przeglad regulacji prawnych od 1918 roku po wspdlczesno$c tj.
do roku wydania tekstu, zwracajac uwage na wptyw prawa Unii Europejskiej, zwlasz-
cza dyrektyw 91/477/EWG i 2008/51/2WE, na polskie przepisy dotyczace broni'.

Tekst pt. ,,Posiadanie broni palnej a poziom przestepczosci z jej uzyciem w Pol-
sce” dotyczy zwigzku miedzy posiadaniem broni palnej a poziomem przestepczosci
w Polsce (Rejmaniak, 2021). Autor, analizuje dane statystyczne dotyczace liczby
wydanych pozwolen na bron i liczby przestepstwa z uzyciem broni palnej w latach
2002-2018. Wyniki badan wskazuja na istnienie korelacji miedzy tymi zmiennymi,
jednak Autor podkresla, ze nie mozna wykluczy¢ relacji odwrotnej, tj. ze spadek
liczby przestepstw w ogdlnosci i zwigzany z tym wzrost poczucia bezpieczenstwa

I Dyrektywy utracily moc i zostaly zastapione dyrektywa 2021/555 - tekst jednolity.
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skutkuja mniejszg liczba skladanych wnioskéw o wydanie pozwolenia na bron lub
mniejszg liczbg wydanych pozwolen. Ponadto ustalenie wspolzaleznosci zmiennych
nie przesadza o zwigzku przyczynowym.

W raporcie CBOS ,,Poczucie bezpieczenstwa obywateli i opinii o dostepie
do broni palnej” mozna réwniez odnalez¢ interesujace wyniki badan na temat
postrzegania bezpieczenstwa i opinii na temat posiadania broni w Polsce (CBOS,
2023). Badanie zostalo przeprowadzone w kwietniu 2023 roku na reprezentatywnej
probie polskiej populacji. W raporcie wskazano, ze ,obecnie 88% badanych uwaza,
ze Polska jest krajem, w ktorym zyje sie bezpiecznie, mniej niz co dziesigty ma
przeciwne zdanie (9%), a 3% nie ma opinii na ten temat. W stosunku do ubiegtego
roku obserwujemy istotny wzrost poczucia bezpieczenstwa Polakéw - o 5 punktow
procentowych zwigkszyt sie odsetek uwazajacych Polske za kraj bezpieczny, a o 4
punkty zmalal udzial bedacych przeciwnego zdania w tej sprawie. Aktualne oceny
sa bliskie tym z lat 2017 i 2019, kiedy niemal 90% badanych uwazalo Polske za kraj
bezpieczny. Oceny stanu bezpieczenstwa w naszym kraju od 2016 roku utrzymuja sie
na wysokim poziomie (co najmniej 80% odpowiedzi pozytywnych)” (CBOS, 2023).

W tekscie pt. ,,Profilaktyka XXI wieku — problem samobojstwa a dostep do broni
palnej — analiza suicydologiczna” poruszony zostat problem kontroli dostepu do
broni palnej w kontekscie zapobiegania samobdjstwom. Autorka wykazata wysoka
$miertelno$¢ prob samobojczych z uzyciem broni w poréwnaniu do innych metod.
Material badawczy zawiera réwniez dane statystyczne, ktore pokazuja, ze mezczyzni
cze$ciej umieraja w wyniku samobdjstw, mimo ze kobiety czesciej podejmuja proby,
co podkresla roznice plci w tym zjawisku (Stradomska, 2018).

W pracy pt. ,Rozw6j broni palnej i jej uzycie w Polsce” zostata omoéwiona rola
broni palnej w Polsce, podkreslajac jej znaczenie dla stuzb mundurowych, ktére
zapewniajg bezpieczenstwo obywatelom. Autor zwraca uwage na kwestie dostepu
do broni oraz réznice w opiniach pomigdzy zwolennikami a przeciwnikami jej
powszechnego posiadania. Dodatkowo, tekst definiuje bron palna oraz przedstawia
jej klasyfikacje zgodnie z ustawodawstwem (Kubowicz, 2020).

W artykule pt. ,Dostep do broni palnej w koncepcjach wspolczesnej polskiej
mysli politycznej”, autor dokonat egzegezy prawa do dostepu do broni palnej,
analizujac je w kontekscie wolnosci jednostki i skutkéw wprowadzania zakazow,
takich jak te dotyczace narkotykéw czy hazardu. Przytacza argumenty, ze zakazy
moga wzmacniaé nielegalny rynek i zwigkszaé przemoc, podczas gdy uzbrojeni
obywatele moga skutecznie przeciwdziala¢ przestepczosci. Filozoficzne ujecie
wskazuje, ze posiadanie broni samo w sobie nie narusza wolnosci innych, a zakazy
moga by¢ nadmierne w stosunku do rzeczywistego zagrozenia (Musialkiewicz;
Tomaszewski, 2020).

Problem niedopracowanych przepiséw dotyczacych ustawy o broni i amunicji
w Polsce zostal poruszony w tekscie pt. ,Tendencje prawne w dostepie do broni
palnej i ich wpltyw na bezpieczenstwo panstwa i obywateli”. Autor wskazuje na
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brak wystarczajacej analizy tej tematyki w literaturze oraz na potrzebe omdwienia
praktycznych probleméw zwiazanych z interpretacjg regulacji dotyczacych broni
palnej. Wskazuje rowniez na ograniczenia w dostepie do broni w Polsce w kontek-
$cie poréwnan z innymi krajami oraz na koniecznos¢ zapewnienia bezpieczenstwa
publicznego poprzez regulacje dotyczace posiadania broni (Pakla, 2015).
Ciekawy przeglad probleméw badawczych zostal przedstawiony w popularnym
tekscie ,,Psychologiczne i psychiatryczne aspekty uzywania broni” w ktérym autor
wskazuje, iz posiadanie broni to ztozony problem badawczy, w ktérym splataja
sie aspekty: prawne, medyczne, psychologiczne, spoteczne, ekonomiczne oraz
bezpieczenstwa publicznego. Z punktu widzenia psychiatry kluczowym aspektem
w zakresie bezpieczenstwa publicznego jest swiadomos¢ i odpowiedzialno$¢ posia-
dacza, a takze umiejetnosc¢ bezpiecznego postugiwania sie bronig w sytuacjach eks-
tremalnych. Posiadacze moga skutecznie radzi¢ sobie w sytuacjach standardowych
(np. strzelnica), natomiast w warunkach skrajnego stresu skuteczno$¢ uzycia broni
oraz trafno$¢ decyzji jej uzycia moze ulec znacznemu obnizeniu (Opielak, 2023).

Metodyka badan

Badanie ma charakter eksploracyjno-opisowy i koncentruje si¢ na identyfikacji
zaleznosci miedzy regulacjami prawnymi oraz spoteczno-kulturowymi uwarunko-
waniami dostepu do broni palnej a poziomem bezpieczenstwa publicznego. Wyko-
rzystano podejscie niereaktywne, oparte na metodzie desk research oraz metodzie
dogmatyczno-formalnej, polegajacej na analizie wtornych zrédel danych.

Analiza prowadzona byla na dwéch poziomach. Po pierwsze, zastosowano opi-
sowg analize danych liczbowych dotyczacych dostepnosci broni oraz poziomu prze-
mocy z jej uzyciem, jednak bez zastosowania formalnych procedur statystycznych.
Zamiast tego przyjeto intuicyjne rozumienie korelacji, opierajace si¢ na zestawieniu
dostepnych danych i obserwacji ogélnych tendencji, takich jak zalezno$¢ miedzy
bardziej restrykcyjnymi przepisami a nizszym poziomem przemocy z uzyciem broni.

Po drugie, badanie uwzglednialo jako$ciowa analize kontekstu spoteczno-kul-
turowego, w ramach ktdrej interpretowano znaczenia przypisywane broni palne;j
w réznych spoteczenstwach - jako narze¢dzia obrony, symbolu statusu lub potencjal-
nego zagrozenia. Podejécie to umozliwilo poglebione zrozumienie, w jaki sposéb
normy kulturowe i spoteczne wptywaja na ksztaltowanie polityki regulacyjnej oraz
postawy obywateli wobec broni.

Przedstawiony w tekscie zwiad badawczy stanowit wstep do dalszych etapow
badania sondazowego za pomocg techniki ankiety elektronicznej (CAWTI). Mialo ono
na celu weryfikacje trafnosci tre§ciowej podejmowanej problematyki oraz wstepne
rozpoznanie lokalnego kontekstu postrzegania dostepu do broni palnej. Cho¢ jego
zakres byl ograniczony, wyniki postuzyly jako material wspierajacy refleksje nad
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konceptualizacjg i operacjonalizacjg narzedzia badawczego. Te wyniki zostang
przedstawione w kolejnych artykulach cyklu.

Calo$¢ badania zostala osadzona w paradygmacie eksploracyjnym, przyjmuja-
cym opisowy charakter rozwazan nad mozliwymi zalezno$ciami migdzy normami
prawnymi, spolecznymi, kulturowymi a poziomem bezpieczenstwa publicznego,
bez formulowania uogélniajacych wnioskow statystycznych.

Wyniki

Przepisy regulujace dostep do broni palnej réznig si¢ znaczgco miedzy pan-
stwami i s3 powigzane z charakterem jej posiadania, przestepczoscia oraz $mier-
telno$cig zwigzang z jej uzyciem. Regulacje dotyczace posiadania broni palnej
stanowig pierwszy i najwazniejszy mechanizm kontroli jej rozpowszechnienia. Tego
rodzaju restrykcje skutkuja nizszymi wskaznikami prywatnego posiadania broni
w poréwnaniu do panstw o luzniejszych regulacjach, jak np. Stany Zjednoczone,
gdzie posiadanie broni jest konstytucyjnie chronione (zagwarantowane przez 2.
poprawke do Konstytucji), a obowigzujace przepisy sa czesto niespdjne i zalezne od
prawa stanowego (Cook & Goss, 2014). W Stanach Zjednoczonych wystepuje jeden
z najwyzszych na $wiecie wskaznikéw dostepu do broni na 100 mieszkancow (120).
Jedna z gléwnych koncepcji filozoficznych wspierajacych prawo do posiadania broni
jest teoria Johna Locke’a o prawie naturalnym, ktéra wplyneta na Ojcow Zalozycieli
Stanéw Zjednoczonych. Zgodnie z nia, prawo do posiadania broni jest fundamen-
talnym prawem jednostki, ktére ma na celu ochrone jej wolnosci i bezpieczenstwa.

W USA gléwng przeszkoda w zaostrzeniu prawa dotyczacego broni jest poli-
tyczna sita lobby promujgcego dostep do broni, przede wszystkim National Rifle
Association (NRA), ktore skutecznie przeciwdziala nawet umiarkowanym reformom
(Goss, 2006). Tymczasem analizy pokazuja, ze surowsze przepisy moglyby znaczaco
ograniczy¢ mozliwo$¢ legalnego nabycia broni przez osoby z kryminalng przeszlo-
$cig lub zdiagnozowanymi zaburzeniami psychicznymi (Webster, Vernick, 2013).

Jednym z fundamentéw europejskiego podejscia do kwestii broni palnej
jest cywilna kontrola nad sitami zbrojnymi. Na przyklad w Stowenii, demokratyczne
mechanizmy nadzoru nad wojskiem — takie jak parlamentarny monitoring i cywilne
kierownictwo ministerstw obrony — wprowadzono po 1991 roku w ramach trans-
formacji ustrojowej. Chociaz te reformy zwiekszyly transparentnos¢, jednoczesnie
ograniczyly pewne zdolnosci operacyjne wojska, co wywolalo debate o réwnowadze
miedzy skutecznoscig obronng a kontrola demokratyczng (Cottey i in., 2002).

W krajach Europy Srodkowo-Wschodniej cywilny nadzér nad wojskiem byt
jednym z priorytetéw procesu integracji z NATO i Unia Europejska, co skutkowato
powolaniem cywilnych ministréw obrony i budowg instytucjonalnych form nad-
zoru. Mialo to bezposredni wplyw réwniez na prawo dotyczace posiadania broni
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przez cywiléw — ograniczajac mozliwosci uzbrojenia poza strukturami panstwa
(Fluri, Spence, 2001).

Spoleczne nastawienie do broni palnej w Europie jest zasadniczo odmienne od
tego w USA. W panstwach takich jak Szwajcaria, gdzie obowigzuje model armii
obywatelskiej, posiadanie broni wigze sie z obowiazkiem stuzby wojskowej, co osadza
ja w kontekscie obywatelskiego obowigzku, a nie prawa jednostkowego (Krihen-
mann, 2012). Bron jest czgsto przechowywana w domach bylych rezerwistow, jednak
w warunkach $cislej regulacji, z obowiazkiem rejestracji i odpowiedzialno$cig karng
za jej niewlasciwe uzycie. W innych krajach, np. Francji, Niemczech czy Hiszpanii,
prawo do posiadania broni nie jest uwazane za podstawowe prawo obywatela. Spo-
teczenstwa wykazuja niskie poparcie dla szerokiego dostepu do broni i niewielkie
zaangazowanie w spory polityczne na ten temat (Smith i in., 2015). Europejczycy
traktujg bron raczej jako narzedzie stuzace celom sportowym, fowieckim lub kolek-
cjonerskim, a nie jako $rodek samoobrony.

Transformacja ustrojowa w krajach postkomunistycznych przyniosta istotne
zmiany w relacjach cywilno-wojskowych. Demokratyzacja tych relacji miata na
celu nie tylko ograniczenie roli wojska w zyciu politycznym, ale takze stworzenie
jasnych zasad dostepu do broni palnej przez osoby cywilne. W praktyce oznaczalo
to koniecznos¢ wdrozenia systemow licencjonowania, kontroli tla i egzekwowania
prawa, wzorowanych na zachodnioeuropejskich standardach (Edmunds, 2002).
Jednak wyniki reform byly zréznicowane, podczas gdy kraje takie jak Polska czy
Czechy z powodzeniem wdrozyly instytucje demokratycznego nadzoru, inne np.
Rumunia czy Bulgaria, napotkaly wieksze trudnosci w zakresie przejrzystosci
proceséw legislacyjnych i egzekwowania prawa (Watts, Zoltan, 2003). Dodatkowo,
kontekst kulturowy odgrywa kluczowa role w regulowaniu dostepu do broni. Panstwa
o silnych tradycjach wojskowych i kolektywnym podejsciu do bezpieczenstwa sa
bardziej skfonne do ograniczania prywatnego posiadania broni na rzecz instytu-
cjonalnego nadzoru (Kaldor, 1999).

W Polsce prawo do posiadania broni palnej przez osoby fizyczne nie nalezy do
praw podstawowych wynikajacych z konstytucji, jednak moze zosta¢ ono przyznane
w formie pozwolenia na bron, wydanego przez wtasciwy organ. Posiadanie broni
przez osoby fizyczne bez odpowiedniego pozwolenia jest penalizowane. Aktem
prawnym regulujacym w Polsce dostep do broni palnej przez osoby fizyczne jest
wielokrotnie nowelizowana ustawa z dnia 21 maja 1999 roku o broni i amunicji
(t.j. Dz. U. z 2024 roku, poz. 485). Dokument ten okresla w szczegdlnosci zasady
i warunki wydawania, cofania pozwolen na bron, rejestracji broni oraz dyspo-
nowania bronig i amunicja, zasady przewozu przez terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, przywozu z zagranicy i wywozu za granice broni i amunicji oraz zasady
posiadania broni i amunicji, przez cudzoziemcéw, a takze funkcjonowanie strzelnic.
Zgodnie z przepisami przywolanej ustawy, pozwolenie na bron moze zosta¢ wydane
na wniosek osoby, ktéra nie stanowi zagrozenia dla samego siebie, porzadku lub
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bezpieczenstwa publicznego, a takze uzasadni swoj wniosek wskazaniem waznej
przyczyny posiadania broni. Przywolana ustawa przewiduje mozliwo$¢ wydania
pozwolenia na bron w szczegdlnosci do celu: ochrony osobistej, ochrony oséb
i mienia, fowieckiego, sportowego, rekonstrukcji historycznych, kolekcjonerskiego,
pamiagtkowego lub szkoleniowego.

Ponadto, Polska z uwagi na cztonkostwo w Unii Europejskiej (UE), jak kazde
panstwo czlonkowskie zobowigzana jest do zaimplementowania i wdrozenia do
prawa krajowego unijnych regulacji prawnych. W zakresie dostepu do broni palnej
w panstwach czlonkowskich UE, podstawowym aktem prawnym jest Dyrektywa
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/555 z dnia 24 marca 2021 roku w spra-
wie kontroli nabywania i posiadania broni (tekst jednolity) (Dz.U.UE.L.2021.115.1),
ktora zobowigzuje panstwa cztonkowskie m.in. do wdrozenia skomputeryzowanego,
scentralizowanego lub zdecentralizowanego systemu rejestracji danych, gwarantuja-
cego upowaznionym organom dostep do systemow rejestracji danych zawierajacych
niezbedne informacje o kazdej sztuce broni palnej, a w zataczniku I klasyfikuje bron
palna w trzech kategoriach: A - Bron palna niedozwolona, B - Bron palna, w przy-
padku ktérej wymagane jest pozwolenie oraz C - Bron palna i bron, w przypadku
ktérej wymagane jest oswiadczenie.

Wedlug statystyk policyjnych, do dnia 31 grudnia 2024 roku zostalo wydanych
367 411 pozwolen na bron (w tym do celu ochrony osobistej 43 819), zas liczba
egzemplarzy broni zarejestrowanych przez posiadaczy pozwolenia na bron wynosita
930 121 sztuk (w tym do celu ochrony osobistej 39 280 sztuk) (statystyka.policja.pl,
2024). Na podstawie podanych statystyk mozna odczyta¢ wskaznik liczby egzempla-
rzy broni palnej w przeliczeniu na 100 mieszkancéw, ktéry wynosi 2,5 egzemplarza
broni palnej, natomiast w odniesieniu do egzemplarzy broni palnej przeznaczonej
do celéw ochrony osobistej, wskaznik ten wynosi jedynie 0,1 egzemplarza broni
palnej. Warto réwniez dodac, ze obecnie w Polsce jedynie 4% badanych przyznaje,
ze ma osobisty kontakt z bronig palng, a 29% zna kogos, kto posiada taka bron
(CBOS, 2023).

Z przywotanych danych mozna wywnioskowa, iz dostep do broni palnej dla
0s6b fizycznych w Polsce jest mocno ograniczony oraz szczegélowo regulowany
zaréwno przepisami krajowymi, jak i europejskimi, a ilo$¢ egzemplarzy broni
w posiadaniu 0séb fizycznych jest stosunkowo niewielka. Obecne przepisy dotyczace
posiadania broni w Polsce, wskazujac na ich restrykcyjny charakter, za$ uzyskania
pozwolenia na posiadanie broni, wymaga uzasadnienia potrzeby i zapewnienia, Ze
jej posiadanie nie zagraza bezpieczenstwu publicznemu.

Na tle Europy wyrdzniaja si¢ dwie grupy: kraje o wysokim poziomie uzbrojenia
przy Scistej kontroli (np. Szwajcaria, Finlandia) oraz panstwa o niskim poziomie
dostepu i niskiej przestepczosci z uzyciem broni (np. Wielka Brytania).

Wielka Brytania stanowi przyklad najbardziej restrykcyjnego systemu —
po masakrze w Dunblane (1996 roku) zakazano posiadania pistoletéw, a proces
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uzyskania pozwolenia na bron mysliwska jest $cisle regulowany i kontrolowany przez
policje (Squires, 2014). Z drugiej strony, Stany Zjednoczone, ktére nie nalezg do
europejskiego systemu prawnego, reprezentuja model liberalny — oparty na konsty-
tucyjnym prawie do posiadania broni. W USA wskaznik broni na 100 mieszkancow
przekracza 120 sztuk, podczas gdy w Europie rzadko przekracza 30 (Small Arms
Survey, 2018). Taka roznica przeklada si¢ rowniez na wyzszy poziom przemocy
z uzyciem broni w USA. Réwniez Izrael, czesto mylnie uznawany za kraj o fatwym
dostepie do broni, posiada restrykcyjny system licencyjny, uzalezniony m.in. od
miejsca zamieszkania, statusu wojskowego i wykonywanego zawodu (Karp, 2012).
Pomimo wysokiego poziomu szkolenia wojskowego wsrdéd obywateli, dostep do
broni cywilnej jest surowo ograniczony.

Syntetyczne zestawienie uwarunkowan legislacyjnych dostepu do broni palnej
w wybranych krajach przedstawia Tabela 1.
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Przeglad literatury wykazuje, iz obecno$¢ broni palnej w domu wiaze si¢ ze
znaczgco wyzszym ryzykiem popelnienia samobojstwa. W niektérych powiatach
az 58% samobdjstw dokonano przy uzyciu broni palnej, co sugeruje jej silng role
jako dostepnego i $miertelnie skutecznego narzedzia autoagresji (Miller i in., 2002).
Szczegdlnie narazong grupa s3 osoby niepelnoletnie, modziez mieszkajaca w domach,
w ktorych przechowywana jest bron, dwukrotnie czesciej popelnia samobéjstwo
w poréwnaniu z ich réwiesnikami z doméw pozbawionych broni (Brentiin., 1991).
Niepokojace jest rowniez to, ze zwigkszone ryzyko samobdjstwa wystepuje nieza-
leznie od rodzaju broni oraz sposobu jej przechowywania (Johnson i in., 2004).

Oprocz samobojstw, literatura wskazuje na silny zwigzek pomiedzy obecnoscia
broni palnej w domu a ryzykiem zabdjstwa. Badania epidemiologiczne wykazaty,
ze trzymanie broni w domu wiaze si¢ z 2,7-krotnie wyzszym ryzykiem zabojstwa,
zwlaszcza przez cztonka rodziny lub bliskiego znajomego (Kellermann i in., 1993).
Zgony spowodowane bronig palng majg najczesciej miejsce w przestrzeni prywatnej —
az 54% takich przypadkow zdarza sie w domu, przy czym wiekszos¢ to samobdjstwa,
a nie akty obrony wlasnej (Wiebe, 2003). Na ryzyko zwigzane z obecnoscig broni
wplywaja takze czynniki posrednie, takie jak naduzywanie substancji psychoaktyw-
nych i historia przemocy domowej. Obecnos¢ tych zmiennych znaczaco zwigksza
prawdopodobienstwo uzycia broni w sytuacjach konfliktowych (Bailey i in., 1997).

Jednym z kluczowych elementéw ograniczania ryzyka zwigzanego z obecnoscia
broni palnej jest jej bezpieczne przechowywanie. Badania wskazuja, ze trzymanie
broni roztadowanej i w zamknigtej szafie znaczaco redukuje prawdopodobienstwo
przypadkowych postrzatéw oraz samookaleczen, szczegdlnie wsrdd dzieci i mlo-
dziezy (Grossman i in., 2005). Mimo to, wiele gospodarstw domowych nie stosuje
sie do tych rekomendacji. W grupie badawczej, w poréwnaniu z grupg kontrolna,
rzadziej stosowano bezpieczne praktyki przechowywania, co wskazuje na potrzebe
dziatan edukacyjnych oraz regulacyjnych majacych na celu poprawe standardow
bezpieczenstwa (Grossman i in., 2005).

W Stanach Zjednoczonych dominujacym uzasadnieniem dla posiadania broni
palnej jest potrzeba ochrony wlasnej i bliskich. Badania wskazuja, ze wielu obywateli
traktuje bron jako kluczowy element osobistego bezpieczenstwa, szczegolnie w kon-
tekscie przekonania o narastajgcym zagrozeniu ze strony przestepczosci (Kleck, 1997;
Cook i Ludwig, 1996). Posiadanie broni nierzadko petni funkcje psychologicznego
bufora wobec leku przed przemoca — w tym sensie staje si¢ narzedziem nie tylko
fizycznej obrony, ale i emocjonalnego komfortu (McCaughey, 1997). Zjawisko to
moze by¢ interpretowane jako cze$¢ szerszej narracji o autonomii jednostki i odpo-
wiedzialnosci za wlasne bezpieczenstwo, typowej dla spoleczenstwa amerykanskiego.

Cho¢ w Stanach Zjednoczonych dostep do broni palnej bywa postrzegany jako
jedno z podstawowych praw obywatelskich, sondaze opinii publicznej wskazuja na
szerokie poparcie dla okreslonych form regulacji. Dotyczy to w szczegdlnosci obo-
wigzkowego sprawdzania przesztosci karalnej przy zakupie broni, a takze ograniczenia
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dostepu dla 0séb stanowigcych potencjalne zagrozenie (Pew Research Center, 2021).
Co istotne, po wystgpieniu masowych strzelanin obserwuje si¢ wyrazng zmiane
nastrojow spolecznych - rosnie akceptacja dla zaostrzenia przepiséw, a coraz wiecej
obywateli odrzuca przekonanie, ze liberalny dostep do broni jest akceptowalnym
kosztem wolnosci (Barry i in., 2013).

W odréznieniu od spofeczenistwa amerykanskiego, w takich krajach jak Azer-
bejdzan przewazaja postawy bardziej sceptyczne wobec liberalizacji dostepu do
broni. Opinie spoleczne wskazuja na poparcie dla restrykcyjnych regulacji, a bron
postrzegana jest przede wszystkim w kontekscie praktycznym - jako narzedzie
fowieckie lub $rodek samoobrony, a nie symbol sily czy prestizu (Guliyev, 2018).
Kultura prowojenna tego kraju, zwigzana z doswiadczeniami przemocy i niestabil-
nosci, sprzyja ostroznemu i pragmatycznemu podejsciu do uzbrojenia cywilnego.
Co wigcej, bron nie jest tam kojarzona z honorem, co kontrastuje z regionami
0 wyzszym poziomie przestepczo$ci zorganizowanej lub tradycjonalistycznych
normach meskosci.

Warto réwniez odwolac si¢ do eksperymentu przeprowadzonego w 1964 roku
przez Leonarda Berkowitza na temat ,,efektu broni”. Eksperyment ten (wielokrotnie
powtarzany) wykazal, Ze sama obecnos$¢ przedmiotu kojarzonego z agresywnym
zachowaniem zwieksza poziom agresji u badanej osoby. W zwiazku z tym sam
widok broni palnej moze wywola¢ agresywne zachowanie i postawe, ktore z kolei
moga prowadzi¢ do konkretnych dziatan (Butryn, 2020).

Dyskusja

Europejskie podejscie do regulacji cywilnego posiadania broni palnej opiera
sie na trzech fundamentalnych zalozeniach: demokratycznym nadzorze nad sitami
zbrojnymi, spolecznej powsciagliwosci w korzystaniu z prawa do broni oraz sys-
temowej kontroli i licencjonowaniu. W przeciwienstwie do podejscia amerykan-
skiego, bront w Europie nie jest symbolem indywidualnej wolnosci, lecz podlega
$cistemu nadzorowi jako narzedzie odpowiedzialnosci publicznej. Regulacje te sa
czescig szerszej filozofii bezpieczenstwa wewnetrznego, w ktorej priorytetem jest
ograniczanie ryzyka i zapewnienie przejrzystosci instytucjonalnej. Skutecznos¢ tych
rozwigzan zalezy jednak od poziomu demokratyzacji, funkcjonowania instytucji
oraz stopnia zaufania spolecznego wobec panstwa i wojska. Poréwnanie regulacji
w zakresie broni palnej w krajach europejskich ujawnia znaczne zréznicowanie
polityk, ktére mozna podzieli¢ na spektrum od restrykcyjnych (np. Wielka Bryta-
nia) po umiarkowane (np. Szwajcaria, Finlandia). Wspdlnym mianownikiem dla
wigkszosci panstw jest traktowanie broni jako przywileju, a nie prawa. Réznice te
wplywaja nie tylko na poziom uzbrojenia cywilnego, ale takze na ksztalt polityk
bezpieczenstwa publicznego.
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Zaleznos¢ pomiedzy obowigzujacym prawem a poziomem $miertelnosci z uzy-
ciem broni jest dobrze udokumentowana. W USA, gdzie obowiazujg jedne z najbar-
dziej liberalnych przepiséw dotyczacych broni w krajach rozwinietych, wskaznik
zgondw zwigzanych z bronig palng - szczegolnie wsrdd dzieci i mlodziezy - pozostaje
znacznie wyzszy niz w Europie Zachodniej (Fowler i in., 2017). Z drugiej strony,
w panstwach takich jak Australia, ktére po tragedii w Port Arthur w 1996 roku
wprowadzily kompleksowg reforme prawa (obejmujacg m.in. obowigzkowy wykup
broni i zaostrzone kontrole), odnotowano znaczny spadek liczby zgonéw i brak
masowych strzelanin w kolejnych dekadach (Chapman i in., 2006).

Wysoki poziom posiadania broni palnej w spoleczenstwie istotnie koreluje
z czestszym wystepowaniem przemocy z jej uzyciem. Kraje takie jak Stany Zjedno-
czone, charakteryzujace si¢ jednym z najwyzszych wskaznikéw cywilnego posiadania
broni na $wiecie, doswiadczaja réwnoczesnie zwiekszonej liczby masowych strzela-
nin oraz samobdjstw (Grinshteyn, Hemenway, 2016). Pomimo ze USA uchodzg za
stabilne demokratycznie panstwo, to wlasnie publiczny dostep do broni umozliwia
przeprowadzanie aktéw przemocy na duzg skale, czesto przy uzyciu legalnie zaku-
pionych egzemplarzy (Lankford, 2016).

Wysoka dostepnos¢ broni jest powigzana z wyborem narzedzia w dzialaniach
przestepczych oraz samobojczych, bowiem im latwiej dostepna bron, tym wigksze
prawdopodobienstwo jej wykorzystania, co przeklada si¢ na wyzsze wskazniki
zgonow (Siegeliin., 2013). Przeglad literatury potwierdza silny zwiazek pomiedzy
dostepnoscia broni palnej w §rodowisku domowym a podwyzszonym ryzykiem
samobdjstw, zabdjstw oraz przypadkowych urazéw. Obecnos¢ broni, szczegdlnie
w gospodarstwach domowych z dzie¢mi i mlodzieza, wymaga szczegdlnej uwagi
ze strony polityki zdrowia publicznego i prawa.

Analizy porownawcze wskazuja, ze surowsze regulacje prawne w zakresie
dostepu do broni palnej wiazg si¢ ze spadkiem liczby incydentéw z jej uzyciem. Kraje
o restrykcyjnym prawodawstwie, takie jak Australia czy Japonia, charakteryzuja si¢
znaczgco nizszymi wskaznikami przemocy z uzyciem broni palnej (Chapman i in.,
2006). Tymczasem w Stanach Zjednoczonych implementacja podobnych regulacji
napotyka istotne trudnosci polityczne i spoteczne, co utrudnia skuteczng kontrole
nad jej obrotem (Kleck, 2004). Szczegdlnie problematyczna okazuje si¢ kwestia
braku powszechnych wymogdéw sprawdzania przeszlosci kryminalnej (background
checks) w przypadku prywatnej sprzedazy broni. Przeglad literatury wskazuje, ze
w stanach, gdzie takie regulacje nie obowiazujg, odnotowuje sie wyzszy poziom
nielegalnych i niekontrolowanych transakeji (Siegel i in., 2017). W krajach nie-
stabilnych politycznie, np. w niektérych czesciach Bliskiego Wschodu czy Afryki,
prawo regulujgce dostep do broni odgrywa istotng role w ograniczaniu przemocy
zorganizowanej i atakéw indywidualnych sprawcéw (Florquin, Karp, 2015).

Poziom dostgpnosci broni, zaréwno legalnej, jak i nielegalnej, jest rowniez ksztat-
towany przez czynniki spoteczno-ekonomiczne. Przykladowo, zmiany w polityce
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eksportu broni ze Stanéw Zjednoczonych mialy bezposredni wpltyw na wzrost prze-
mytu do Meksyku, co przyczynilo si¢ do eskalacji przemocy zwigzanej z kartelami
narkotykowymi (Coronado i in., 2019). Ubdstwo, wysoki poziom bezrobocia oraz
nieréwnosci spofeczne koreluja z czgstszym wystepowaniem przemocy, w tym tej
z uzyciem broni palnej (Hemenway, 2004).

Réwnoczesnie profil ofiar przemocy z uzyciem broni ukazuje znaczace zrdznico-
wanie demograficzne, najczesciej sa nimi mtodzi mezczyzni, czesto wywodzacy sie
z grup spolecznie marginalizowanych (Parker i in., 2018). Warto jednak zauwazy¢, ze
relacja pomiedzy prawem a przestgpczoscia nie jest liniowa — niektore kraje o umiar-
kowanych regulacjach nie doswiadczaja znaczacej przemocy z uzyciem broni, co
wskazuje na wpltyw czynnikéw kulturowych i spotecznych (Kleck, 2004). Niemniej,
rygorystyczne prawo skutecznie ogranicza nielegalny obrét bronig i utrudnia dostep
osobom nieuprawnionym, co jest istotnym elementem polityki prewencyjne;j.

Znaczacg role w procesie legislacyjnym odgrywa dziatalnos¢ organizacji lobbin-
gowych na rzecz ograniczenia dostepu do broni. Ich skutecznos$¢ zalezy od strategii
dzialania - kampanie skoncentrowane na konkretnych zagrozeniach (np. przemoc
domowa czy dziecigca $miertelnos¢) czesciej spotykaja sie z aprobatg spoteczng
ipolityczna (Barryiin., 2013). Przeciwwaga s3 jednak dobrze zorganizowane grupy
lobbystyczne dzialajace na rzecz prawa do broni, ktdre dysponuja wiekszymi zasobami
i wpltywem politycznym. Z tego powodu zmiany legislacyjne, nawet przy wysokim
poparciu spotecznym, s trudne do przeprowadzenia, szczeg6lnie w USA (Spitzer,
2015). Co wigcej, skuteczno$¢ reform mozna zwigkszy¢ poprzez zrozumienie ogra-
niczen wiedzy prawnej sprawcow przestepstw — badania wskazuja, ze wielu z nich
nie zna przepiséw dotyczacych legalno$ci posiadania broni, co moze ograniczaé
odstraszajacy charakter obowigzujacego prawa (Kleck i in., 2011).

Postawy spoteczne wobec dostepu do broni palnej ksztaltowane sg przez ztozong
sie¢ czynnikéw obejmujacych zaréwno osobiste poczucie zagrozenia, jak i normy
kulturowe oraz wartosci historyczne. W spoleczenstwie amerykanskim silnie
zakorzeniona jest idea broni jako $rodka samoobrony, wspierana przez narracje
wolno$ciows i indywidualistyczna. Jednoczesnie ro$nie poparcie dla umiarkowanych
regulacji, szczegolnie w kontekscie narastajacych zagrozen spotecznych. W krajach
takich jak Azerbejdzan dominuje podejscie ostrozne i pragmatyczne, wynikajace
z odmiennego do$wiadczenia historycznego oraz nizszego poziomu spolecznej
akceptacji dla obecnosci broni w przestrzeni cywilne;.

Whioski

Przeprowadzony przeglad krajobrazu badawczego wskazuje, iz posiadanie broni
palnej stanowi zlozone zjawisko o wielu wymiarach: prawnym, medycznym, psycho-
logicznym, spolecznym, ekonomicznym i securitologicznym. Powyzsza eksploracja
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pozwala jedynie na wskazanie zaleznosci pomigdzy normami spotecznymi i praw-
nymi regulujacymi dostep do broni palnej a poziomem zaréwno postrzeganego,
jak i rzeczywistego bezpieczenstwa obywateli. Wyniki analizy desk research oraz
jakosciowej interpretacji kontekstow spoleczno-kulturowych w réznych krajach
sugeruja, ze spofeczenstwa charakteryzujace si¢ bardziej restrykcyjnymi regulacjami
prawnymi ograniczajacymi swobodny dostep do broni wykazujg nizszy poziom
przemocy z jej uzyciem oraz wyzszy poziom poczucia bezpieczenstwa publicznego.

W krajach takich jak Australia, Niemcy czy Wielka Brytania zauwazalna jest
tendencja do traktowania broni jako zagrozenia spolecznego, co przektada sig
zardwno na surowe prawo, jak i na silne spoleczne przyzwolenie dla ograniczen
w dostepie. W takich kontekstach kulturowych broni nie postrzega si¢ jako narze-
dzia indywidualnej ochrony, lecz jako zrédlo potencjalnego zagrozenia, ktore
nalezy poddawac $cistej kontroli instytucjonalnej. W efekcie obserwuje si¢ tam
nizszy poziom przestepczosci z uzyciem broni oraz wyzsze zaufanie obywateli do
systemu bezpieczenstwa publicznego. Z kolei w spoleczenstwach, gdzie bron jest
silnie zakorzeniona w tradycji kulturowej, np. w Stanach Zjednoczonych, i gdzie
obowigzujgce normy spolteczne wzmacniaja prawo jednostki do posiadania broni,
wystepuje wyzszy poziom zaréwno faktycznych incydentéw z jej uzyciem, jak i napie¢
spolecznych zwiazanych z postrzeganym brakiem bezpieczenstwa.

Na podstawie zgromadzonego materialu badawczego i przeprowadzonej ana-
lizy mozna stwierdzi¢, iz postawiona hipoteza znajduje czg¢$ciowe potwierdzenie
(konfirmacje) w materiale empirycznym: istnieje zalezno$¢ miedzy normami
spolecznymi i dostepem do broni palnej a poziomem bezpieczenstwa obywateli —
zardwno w jego wymiarze obiektywnym (wskazniki przemocy), jak i subiektywnym
(poczucie bezpieczenstwa). Nie jest to jednak zwigzek przyczynowy, a zalezno$¢
ma charakter jako$ciowy.

Kluczowym jednak w dalszych badaniach jest z jednej strony, poglebiona analiza
skuteczno$ci regulacji, szkolen czy kontroli, a z drugiej — zrozumienie motywacji,
postaw, swiadomosci i predyspozycji posiadacza. Warto podja¢ chociazby problem
skutecznosci obowigzkowych badan psychiatrycznych i psychologicznych w identyfi-
kowaniu 0s6b o podwyzszonym ryzyku uzycia broni w sposéb szkodliwy. Intersujace
wydaje sie zbadanie przekazu medialnego w temacie dostepu do broni, podobnie jak
skutecznosci szkolen w zakresie bezpiecznego uzycia broni. Jest to bardzo rozlegty
przedmiot badan wymagajacy multidyscyplinarnego zespotu badawczego. W pracach
takich zespolow niewatpliwe autorzy tekstu chetnie uczestniczyliby.
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